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HATAROZAT

Nagykérds Varos Onkormanyzat Képviseld-testillete a Nagykords, kiilteriilet 0468/14.
helyrajzi szam alatt felvett szantd ¢és legeld miivelési agti foldrészlet tulajdonjoganak
atruhazasa targyban Kokény Gabor Kalman /2750 Nagykoros, Reviczky u. 4./ vevé altal
benyujtott kifogasat

elutasitja,

és a Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési Kamara Megyei Elnokségének
FOBIR-04030-3/2016. szamu 2016. februar 2. napjan kelt allasfoglalasat

tamogatja.

A hatarozat ellen, annak kozlésétdl szamitott 30 napon beliil a Budapest Kornyéki
Torvényszék Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosaganak cimzett (1146 Budapest, Hungaria
krt. 179-189.), de Nagykéros Varos Onkormanyzat Polgarmesteréhez benyujtandé birosagi
feliilvizsgalatnak van helye. Az eljaras illetéke 30.000,- forint.

INDOKOLAS

Dr. Kecskeméti Laszlo 2750 Nagykoros, Taban u. 2/A. fsz. 3. szam alatti lakos- eladd - és
Kokény Gabor Kalman 2750 Nagykoros, Reviczky utca 4. szam alatti lakos — vevd - kdzott
2014. augusztus 1. napjan adasvételi szerz6dés jott 1étre a NagykOros kiiltertilet 0468/14.
helyrajzi szamu szant6 és legeld miivelési agu foldrészlet vonatkozéasaban.

A Magyar Agrér-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési Kamara Megyei Elnokségének
(tovabbiakban: Kamara) helyi foldbizottsagi feladatkdrben meghozott, 2016. februar 2. napjan
kelt FOBIR-04030-3/2016. szamu allasfoglalasaban mind az elovasarlasra jogosulttal, mind a
vevovel a f0ld tulajdonjoganak atruhazasardl szo6lo szerzddés jovahagyasat tamogatta az
alabbi indokok alapjan:

,»A helyi foldbizottsagként eljard szerv a Foldforgalmi torvény 24. § (2) bekezdés szerinti
értékelése soran arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a szerzddés értékelt féllel valo létrejotte
nem valositja meg a 24. § (2) bekezdés bekezdésben foglaltakat, a Foldforgalmi térvényben
foglalt célok megvaldsulasahoz hozzajarul, kiilonosképpen hogy, a sajat és kozvetlen
termelési és szolgaltatasi munkavégzésen alapuld agrargazdalkodas bdviiljon



A mez6-¢s erdégazdasagi foldek forgalmarol szold 2013. évi CXXII. tdrvénnyel Osszefiiggd
egyes rendelkezésekrél és atmeneti szabdlyokrol szolo 2013. évi CCXIIL térvény
(tovabbiakban: Fétv.) 103/A. § (1) bekezdése alapjan Kokény Gabor Kélman vevd jogi
képviseld utjan a fent nevezett allasfoglalassal szemben rendelkezésére all6 hataridon beliil
kifogassal €lt.

A kifogast eldterjesztd kéri a FOBIR-04030-3/2016. szamu allasfoglaldas megvaltoztatasat,
arra hivatkozassal, hogy az elévasarlasra jogosult a Foldforgalmi torvény 24. § (2) bekezdés
c) pont cb) alpontja alapjan elnyer-e olyan jogi helyzetet, amelynek révén a jovoben az
elovasarlasi jogat visszaélésszerlien gyakorolhatja, vagy mas pontjaba iitkozik, igy
foldszerzése nem tamogathatd. A kifogas részletezi a Kamara altal kiadott allasfoglalasok
kozotti ellentmondasokat, hidnyolva az eltérés okarol tortént tajékoztatast.

A képviselO-testiilet a Kamara helyi foldbizottsagi feladatkorben kiadott allasfoglaldsat,
valamint a fél altal benyUjtott kifogast megvizsgalta, és megallapitotta, hogy a Kamarai
allasfoglalas indokolasa részletes ¢és okszerti, konkrét jogszabalyhely megjelolésére
hivatkozéassal tamogatja mind az eldvasarlasra jogosultat, mind a szerzddés szerinti szerzd
felet.

A kifogasban leirtak nem birtak olyan kiilon jogilag értékelhet6 jelentdséggel, hogy az alapjan
képviseld — testiilet a Kamara allasfoglaldsaban hivatkozott jogszabalyi hely megjelolését
jogszabaly sértésként értékelje. A szerzddést a mezdgazdasagi szakigazgatasi szerv hagyja
jova a Foldforgalmi térvényben meghatdrozottak vizsgalatat kdvetden, kiilondsen a 27. § (2)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel.

A fentiekre figyelemmel a Képviseld-testiilet a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.
Hatarozat ellen a fellebbezési jog kizdrasa a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairol sz6ld 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket) 100. § (1)
bekezdés f) pontja alapjan keriilt kizarasra.

A Ket. 100. § (2) bekezdése szerint birdsagi feliilvizsgéalatnak van helye.

A jogorvoslat lehetdségérdl valo tajékoztatasra a polgari perrendtartasrdl szolo 1952. évi III.
torvény 330.§ (2) bekezdése alapjan keriilt sor.

A jogorvoslati eljarés illetékének mértéke az illetékekrdl sz616 1990. évi CXIII. térvény 43.§
(3) bekezdése alapjan keriil megéllapitdsra.

A Képvisel6-testiilet hataskore az Fétv. 103/A § (2) bekezdésén alapul.

Nagykoros, 2016. .........coeeee.
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